nyelvelésM
wllyen az ember. Egyediili példany.”

,,Az emberek jokora részének olyan dolgokkal telik az élete, melyeket nem orékitenek
meg a kronikak. Ez azonban nem jelent, nem szabad, hogy jelentsen értelemtol és értéktol valo
megfosztast. Ellenkezoleg: a hétkoznapisag telitodik értékekkel. Az ember élete pedig nem
vilagrengeto esemény, am mégis belengi valamilyen groteszk misztikum, débbenet, amit a
kézés emberi nyomoriisdg felidézése valt ki,

wIsmertiik 6t. Nem volt nagy és kivalo,
csak sziv, a mi sziviinkhoz kozel dallo.”

Miért lattam fontosnak, mint az Alapitvany tevdjének egy rovid megszolalas erejéig
bejelentkezni, mert Ggy érzem, hogy minden felkavarodott, még ha azt [még] nem is veszi
¢szre mindenki. Mar nem szell6 fuj, de még nem orkan erejli a sz¢él. Ha bar a sz¢€l erdssége a
szinpad vilagaban ma nagyon erds, pedig nincs annal jobb szellécske, mint amikor a fliggdny
felmegy, és a nézotérre betiiremkedik a szinpad hiivoskés szelléje és az azt kisérd, semmihez
nem hasonlithat¢ illat. Ez az, ami hianyzik nekiink néz6knek és talan nem kiildnben Onoknek
eloado muvészeknek, szinészeknek, zenészeknek .....

Folyamatosan részt veszek egy vilagméreti kutatdé munkédban, ahol a kutatok ¢€s a
kutatast megrendel6k, abbol a gondolatbol indultak ki, hogy ,, minden szélsdséges dontés az
altal bosszulja meg magat, hogy olyan veszélynek teszi ki az egyént, mely kizarolag a
kivalasztott élettechnika fogyatékossagaval jar”. [Freud, S.: Das Unbehagen in der Kultur, I1.
London, 1948.] Gondolom, nem kell boncolgatni e szavak gondolatisagat és a mogottes
vesz€lyre vald figyelmeztetés lényegét. Ez nagyon fontos kérdés, az életiink minden
pillanatara kihathat, egy rossz dontés és a jovonket tehetjiik tonkre. Hogy ne igy legyen ehhez,
természetesen tudas kell. Err6l Milton igy ir (On Education, 1644) ,,A tudas célja kijavitani az
8ssziil6k? okozta romlast....”, vagyis ha mar a feleltlenségiink, mar, mint az emberiség
felel6tlensége okozta e biint, hogy képesek voltunk eléidézni és szerintem jelenleg fenntartani
a vilagjarvanyt, akkor legyen hozza tudéasunk is azt lekiizdeni.

E gondolat mentén arra vagyunk kivancsiak, hogy a vilagjarvany kapcsan milyen
matematikai modelleket allithatunk fel, hogy valamilyen jov6 kép, jové elképzelés morzsakat
talaljunk és azok alapjan szigorii kovetelményeket fogalmazzunk meg, ki - ki a sajat
szakteriiletén, de semmiképpen nem politologiai vagy szociologiai valaszokkal.

A kutatasi munkankhoz tisztan igyekeztiink a matematikai lehetdségeket figyelembe
venni ¢€s alkalmazni annak érdekében, hogy ,,lehetéleg ne legyenek emberi, emocionalis
motivumok, melynek révén cseleksziink, amelyeknek semmiféle koziik nincs a megismeréshez;
és ezek konzekvencidjat a gondolat és a reflexio inkabb gyongiti.” [D. Riesman:
Individualism Reconsidered, New York]

Vezessen benniinket az a belatds, hogy az orvos tudomany alapvetden nem fekete és
fehér. A jarvany altala okozott gazdasagi zavar sem egy eddig ismert kozgazdasagtan szerint

! Deczki Sarolta: Natura morte, Holmi, XXII. évfolyam, 1. szam, p:54; Kdszonet neki, hogy tiz év tavlatabal ilyen
maradanddan latta és latatta a helyzetet és megérezte az 6rok jové aspektusat, ezért van tébb idézet is téle.
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fogja helyre allitani gazdasagot, ettdl kezdve semmi sem lesz a gazdasdgtanban sem, fekete
vagy fehér.

Mig mi ezen dolgozunk, Onoktél, téletek pedig, kedves eldadomiivészek azt kérem,
hogy legyetek tamasza a tudomanynak, az emberiségnek, keressetek szép verseket €s fujjatok
a lanyha szelet, hogy orcankat legyintse (Madach). Es ezzel mérhetetlen nagy banatunkat
kicsit bepacoljatok, ami altal konnyebb elviselni a kedveltjeink, szeretteink, szerelmeink —
s’agapo - elvesztését, ami csak gy napi adatként szerepld, >100 f6.

Natura Morte, idéztem Deczki Sarolta tiz évvel ezelétt megjelent irasabol,® melyben
Parti Nagy Lajos versét elemzi, mely vers, nem hagy nyugodni. A mai napok sodralé¢kaban
egyre nagyobb aktualitasat érzem. Olyan ez a vers ma nekem, mint annak, aki egy dallamtol
nem tud elszakadni, csak dudolgatja, dadolgatja. Vagy, ahogy Deczki Sarolta bevezeti
esszéjét: ,, Ha megprobalunk a mondhato felél a mondhatatlan felé tajékozodni, eligazodni a
nyelven, a nyelvben, mert olykor mégis muszaj, akkor nem biztos, hogy kikeverediink zegzugos
utcacskdibol és tereibol”.

EMLEKMU

Mint hancspapucs, hogy mégse kore 1épne,
oly elhagyott, oly megmozdithatatlan,
égnek mered mar szuros, pore 1épte

a borkemény, kortermi alkonyatban.
Két riiszt, egy orr, egy agyék miiemléke.
Test, agy, kaniil, a gylirott agyhuzat van
hiild helyén, az exit par kelléke,

a léten tulrdl aramlo huzatban
meglebbend, a kormok féstijébe

a kurta séhajtaskor bennszakadt haj,
mintha még ott is, most is ndni kéne,
hol gytirfit vet és elsimul a Léthe,

hol fut tovabb, s ¢ elvegyiilni abban
mar siklik at az ir6n, mint a szappan.

Fontos kiemelni, hogy a vers milemlékként kezeli a korhazi diszletet, kitiintetett
helyzetbe hozva ezzel mind magat a kornyezetet, mind pedig az ismeretlen halottat. A
miemlék — az emlékmiivel ellentétben — készen talalt, nem utdlagosan, az emlékezés céljabol
létrehozott targy. Ez a gondolat tokéletesen megfelel a korhdzrol alkotott mai
gondolatainknak, mely szerint halaval gondolunk erre az egészségiigyi intézményre, annak
teljes szakszerliségével és ember feletti kiizdelmével egyszerre. Még akkor is ha
moribundusok lepik el kortermeiket. Ezért allit a koltd is emlékmiivet.

Masrészt, ,,az orvos, mint hatalommal” [mi hatalmaztuk fel] ,,rendelkez6 dont6bird
tekintete eldtt kicsivé és meztelenné valik, mint beteg, és nem csupan a sajat koros testi
folyamatainknak vagyunk kiszolgaltatva, hanem a rendszernek is. A rendszer pedig
olajozottan miikodo gépezet, vagy ha nem is éppen olajozottan miikodo, de gépezet. A beteg,
ha bekeriil a fogaskerekek koz¢, akkor

* Maga a folydirat, amiben megjelent az iras, a Holmi is mar hetedik éve, hogy nem jelenik meg, igy mint egy
kivald irodalmi, kulturdlis és kritikai folydiratot, 6t is megilleti az emlékmyi.



lehetett barki, most mar akarki. Tekintetek ¢és eljarasok, terapiak és vizsgalatok targya. S
amikor a beteg meghal, akkor azt az orvosi jelentés az exit szoval konstatalja.”

nyelvelésM. ,,Azt, hogy mulnak az évek, nem csak a vilagon, magamon is tapasztalom.
Es nem csak az iziileteimen: a szokdsaimon. Péld4ul egyre szivesebben és egyre nagyobbakat
hallgatok. Nem rég [azt olvastam és ezért azt] hittem, cinkos, aki néma. Most mintha
visszajara fordulna ez a mondas.”

Egyszer megkérdeztem Habsburg Ottét, hogyhogy mi mindig itt vagyunk
Magyarorszagon, hiszen 6 Németorszagban lakott, igaz inkabb volt egy europer, én meg hol
Ausztria, hol Anglia, ezek voltak a lakhelyeim, de a valaszaban volt a 1ényeg: mert magyarul
imadkozunk. Vagyis belatom az anyanyelvem a hazam. Igy viszont, egészen biztosan
hallgatni is csak az anyanyelvemen tudok.

A nyelviink mikézben feltar, el is takar, homalyban hagy, s erre a homalyra is utal
valahogyan. S a bonyodalmakat fokozand6, a jelek miikodésiik kozben egymadsra is
mutogatnak, s nem csak tobb réteg, de tobb értelemegység is létrejohet egymassal
parhuzamosan. Am nehogy véresen komolyan vegyilk, és izzadsdgosan megfejteni
igyekezziink ezt a jatékot, mert akkor pérul jarunk. Aki nagyon akarja, annak ugyse megy.
Aki viszont egyiitt jatszik a nyelvvel, az egyszer csak elkezd megilletédotten pislogni,
merthogy valami olyasmibe botlott, amire csak annyit lehet mondani els6 korben, hogy aha!

Természetesen nyelvelésM bevezetd sorai is ide tartoznak, Kosztolanyi Dezsd verse:
HALOTTI BESZED

Latjatok feleim, egyszerre meghalt

¢s itt hagyott minket magunkra. Megcsalt.
Ismertiik 6t. Nem volt nagy és kivalo,
csak sziv, a mi sziviinkh6z kozel allo.

De nincs mar.

Akér a fold.

Jaj, 6sszedolt

a kincstar.

Okuljatok mindannyian e példan.
Ilyen az ember. Egyediili példany.
Nem ¢élt beldle tobb és most sem ¢l
s mint fan se nd egyforma-két levél,
a nagy 1don se lesz hozza hasonlo.
Nézzétek e f6t, ez 6sszeomlo,
kedves szemet. Nézzétek, itt e kéz,
mely a kimondhatatlan kddbe vész
k6vé meredve,

mint egy ereklye

s ra €kirassal van karcolva ritka,
egyetlen életének 6si titka.
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Akarki is volt 6, de fény, de ho volt.
Mindenki tudta ¢és hirdette: 6 volt.
Ahogy szerette ezt vagy azt az ételt

s szOlt ajka, melyet mostan lepecsételt

a csond s ahogy zengett fiiliinkbe hangja,
mint vizbe siillyedt templomok harangja
a mélybe lenn s ahogy azt mondta nemrég:
"Edes fiacskam, egy kis sajtot ennék",
vagy bort ivott és boldogan meredt a
kezében égo, olcso cigaretta

fiistjére €s futott, telefonalt

és szOtte almat, mint szines fonalt:

a homlokan feltiindokolt a jegy,

hogy milliok kozt az egyetlenegy.

Keresheted 6t, nem leled, hiaba,

se itt, se Fokfoldon, se Azsiaba,

a multba sem ¢€s a gazdag jovOben
akarki megsziilethet mar, csak 6 nem.
Tobbé soha

nem gyul ki halvany-furcsa mosolya.
Szegény a forgando, tiindér szerencse,
hogy e csodat 0ijolag megteremtse.

Edes barataim, olyan ez épen,

mint az az ember ottan a mesében.

Az élet egyszer csak 6raja gondolt,

mi meg mesélni kezdtiink réla: "Hol volt...",
majd razuhant a mazsas, szornyli mennybolt
s mi ezt meséljiik rola sirva: "Nem volt..."

Ugy fekszik 8, ki kiizdve tort a jobbra,
mint 6nmagéanak dermedt-néma szobra.
Nem kelti f61 se konny, se sz0, se vegyszer.
Hol volt, hol nem volt a vilagon, egyszer.

Mind az, ami a két versben torténik, hangsulyozottan koztes jellegli. ,, 4 helyszin, az
ido, a test és a lélek metamorfozisa — értsiik ezt akdr szakrdlis, akar medikalizalt
kontextusban. Mind — mind nyomok, melyek nem rendelkeznek teljes jelenléttel, csupdn
utalnak valamire és egymasra is. Nem horgonyozhatok le semmiféle végso magyardzatnal,
hanem tandacstalanul toporogjak koriil azt, ami voltaképpen torténik, de mint ahogyan ezt sem
térben, sem idoben nem tudjuk megragadni, éppigy hianyzik a megfelel6 szo is ra.”

S hogy mitdl jon létre az a nagyon torékeny tapasztalat, tudés, azt meg a jo ég tudja.

DDr, EngD. HITTIG Gusztav

nyugalmazott egyetemi tanar, fizika tudomany torténész, a Versiinnep Alapitvany alapitoja



